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21) WYROK DOTYCZACY DECYZJI PREZESA UOKIK RLU-2/2018 (X2)

NR. WYROKU: RLU-2/2018
PRZECIWKO KOMU: GETBACK S.A. Z SIEDZIBA WE WROCLAWIU

czli
Data: 23. 03. 2023.

OPIS SPRAWY (DECYZJA)

* Prezes UOKIK przeprowadzit postepowanie wyjasniajgce w celu ustalenia, czy nastgpito
naruszenie uzasadniajgce wszczgcie postgpowania w sprawie praktyk naruszajgcych
zbiorowe interesy konsumentéw w sprawie (podejrzenia) stosowania przez GetBack S.A. z
siedzibg we Wroctawiu, obecnie GetBack S.A. w restrukturyzacji, zwanej dalej: GetBack,
Spoétkg lub Przedsigbiorcq, praktyk naruszajgcych zbiorowe interesy konsumentow.
Przedmiotowe postepowanie poprzedzito prowadzone przez Prezesa Urzedu
postepowanie wyjasniajgce o sygn. akt RLU-405-27/2015/MW, wszczete w zwigzku z
licznymi skargami konsumentéw, dotyczqcymi dziatan GetBack w zakresie sposobu
prowadzenia przez te Spbdtke czynnosSci windykacyjnych wobec o0séb fizycznych.
Dokumenty, ktoére wptynety do Prezesa Urzedu w toku tego postgpowania, w tym
wyjadniania GetBack, stanowity uzasadnionq postawe do wszczecia postepowania
administracyjnego.

ZARZUTY

1) Nieprzekazywanie konsumentom w kierowanej do nich korespondenciji, petnych informaciji
niezbednych do szczegétowej identyfikacji zobowigzania pienieznego [podane czego
dotyczq], co znieksztatca lub moze znieksztatcaé zachowania rynkowe przecietnego
konsumenta, poprzez utrudnianie Ilub uniemozliwianie ustalenia przez konsumenta
zasadnosci i poprawnosci dochodzonej przez GetBack S.A. w restrukturyzaciji naleznosci;

2) Doliczanie do dochodzonej od konsumentéw kwoty zadtuzenia kosztéw postepowania
sqdowego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, w przypadku braku skierowania sprawy
na droge sqdowq lub w przypadku, gdy koszty te wynikajg z uchylonego nakazu zaptaty,
wskutek sprzeciwu ziozonego przez pozwanego W postepowaniu upominawczym
(problematyka: zaptata bezpodstawnie zawyzonej naleznosci);

3) Nieinformowanie konsumentéw, wobec ktérych GetBack S.A. prowadzi czynnosci
windykacyjne, o mozliwosci wniesienia reklamacji i warunkach jej rozpatrzenia (przez co
przecigtny konsument moze jej nie ztozy¢é w sytuacii, kiedy ma do tego podstawy);

4) Prowadzenie wobec konsumentéw czynnosci windykacyjnych, poprzez zlecenie
komornikowi sgdowemu przesytania dtuznikom wezwanh do zaptaty, pomimo braku wszczecia
postepowania sqdowego i uzyskania tytutu wykonawczego wystawionego przeciwko
dtuznikowi;

5) Kierowania pozwdw przez GetBack S.A. w restrukturyzacji na droge sqdowq przeciwko
temu samemu konsumentowi, w nastgpstwie doprowadzenia przez GetBack S.A. w
restrukturyzacji do umorzenia postepowania sgdowego wobec tego konsumenta, przy
jednoczesnym prowadzeniu czynnosci windykacyjnych wobec tego konsumenta;
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21) WYROK DOTYCZACY DECYZJI PREZESA UOKIK RLU-2/2018 (X2)

NR. WYROKU: RLU-2/2018
PRZECIWKO KOMU: GETBACK S.A. Z SIEDZIBA WE WROCLAWIU

Cz.2
6) Postugiwanie sie w komunikacji z konsumentami nazwq "Biuro Recznika Praw Dtuznika” lub
.Rzecznik Praw Dtuznika” na oznaczenie wiasnej jednostki organizacyjnej oraz sugerowanie, ze
jest to niezalezna od GetBack S.A. w restrukturyzaciji instytucja o charakterze publicznym
Swiadczgca pomoc dtuznikom;
7) Stosowane wobec konsumentéw wobec ktérych GetBack S.A. prowadzi czynnoSci
windykacyjne niedozwolonego nacisku, celem celem przymuszenia konsumentow do zaptaty
dtugu, poprzez wielokrotne wykonywanie potgczeh telefonicznych i wysytanie wielu
wiadomosci SMS w ciggu jednego dnia lub dniach bezposrednio po sobie nastepujgcych,
ktore to dziatanie stanowi agresywnqg praktyke rynkowq;
8) [Wymienione dziatanial naruszajgce dobre obyczaje, w zakresie obowigzku prowadzenia
dziatalnoSci gospodarczej z zachowaniem starannosci zawodowej, poszanowania godnosci
dtuznika oraz zasady dziatania w sposdb budzqgcy zaufanie, a tym samym stanowi praktyke
naruszajgcq zbiorowe interesy konsumentéw z art. 24 ust. 1 i 2 ww. ustawy o ochronie
konkurenciji i konsumentéw.

CO USTALONO

Nastgpito stosowanie praktyk naruszajgcych zbiorowe interesy konsumentéw w zwiqzku z
ktérymi Prezes UOKIK naktada na GetBack S.A. z siedzibg we Wroctawiu, obowigzek usunigcia
trwatych skutkdw naruszenia zbiorowych interesdw konsumentow.

Zobowigzania:

1) Obowigzek umieszczenia uprawomochnienia sie nin. Decyzji oraz utrzymania na stronie
internetowej w zaktadce "Aktualnosci” w formie linku hipertgcza tekstowego o tresci ,Decyzja
Prezesa UOKiK nr RLU 02/2018 z dnia 23.11.2018 r. odsytajgcego do pliku w formacie pdf z
tresciq Decyzji nr RLU-02/2018 z dnia 23.11.2018 r.; termin utrzymywania hipertgcza musi byé
zbiezny z terminem publikacji decyzji;

2) Kara pieniezna (x10) natozona na przedsiebiorce;

3) Obcigzenie kosztami postepowania administracyjnego (+zwrot kosztéw Prezesowi UOKIK).

CZY UKARANO
Sqd oddalit apelacje spofki

JAKA KARA
Kara finansowa po wyroku sgdu: 5.050.045 PLN

Odwotanie od decyzji: Tak, 2 razy:
1) Sygnatura akt: VIl AGa 492/21. Data wyroku: 23.03.2023
2) Sygnatura akt: VIl AGa 492/21. Data wyroku: 23.03.2023

ETAP SPRAWY: Decyzja utrzymana w mocy

SYGNATURA AKT: VIl AGa 492/21

Microsoft Word - Decyzja GetBack - wersja bip 23.1118:
https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec_prez.nsf/43104c28a7albe23c1257eac006d8dd4/72¢c71c8bafe85b6cc125835300474575/ $FILE/DEcy
2ja%20GetBack%20-%20wersja%20bip.pd
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22) WYROK DOTYCZACY DECYZJI PREZESA UOKIK RPZ-13/2019

NR. WYROKU: RPZ-13/2019
PRZECIWKO KOMU: MARIUSZ LIPINSKI PROWADZACY HOSTEL ,,DOBRANOC”

Cczi

Data: 21. 03. 2023.

OPIS SPRAWY (DECYZJA)

* Prezes UOKIK przeprowadzit postepowanie wyjasniajgce w celu ustalenia, czy nastgpito
naruszenie uzasadniajgce wszczecie postepowania w sprawie praktyk naruszajgcych
zbiorowe interesy konsumentow w sprawie stosowania przez przedsiebiorce Mariusza
Lipinskiego (NIP: 8542215497) praktyki naruszajqcej zbiorowe interesy konsumentow,
okreSlonej w art. 24 ust. 1 i 2 pkt 3 ustawy o ochronie konkurenciji i konsumentow,
polegajgcej na zamieszczeniu na stronie internetowej prowadzonego przez
przedsiebiorce hostelu ,DOBRANOC” www.dobranochostel.pl informacji o organizowanym
konkursie z nagrodami, a nastgpnie nieprzyznaniu opisanych nagrod.

ZARZUT

1) Zamieszczanie na stronie internetowej prowadzonego przez przedsigbiorce hostelu
,DOBRANOC” http://www.dobranochostel.pl/ informacji o organizowanym konkursie z
nagrodami, a nastgpnie nieprzyznaniu opisanych nagrdd, co stanowi nieuczciwg praktyke
rynkowg w rozumieniu art. 7 pkt 19 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu
nieuczciwym praktykom rynkowym.

CO USTALONO

Nastgpito stosowanie praktyk naruszajgcych zbiorowe interesy konsumentow w zwigzku z
ktérymi Prezes UOKIK naktada na Mariusza Lipifskiego prowadzgcego hostel ,DOBRANOC”,
obowiqgzek usuniecia trwatych skutkébw naruszenia zbiorowych intereséw konsumentow.

Zobowigzania:

1) Kara pieniezna natozona na przedsiebiorce;

2) Usuniecie trwajgcych skutkow praktyki poprzez publikacje decyzji na stronie internetowej
przedsigbiorcy oraz na stronie internetowej fb, poprzez umieszczenia na nich odnosnika do
tresci;

3) Obcigzenie kosztami postepowania administracyjnego (+zwrot kosztéw Prezesowi UOKIK).

KOMITET

DO SPRAW
POZYTKU
PUBLICZNEGO




22) WYROK DOTYCZACY DECYZJI PREZESA UOKIK RPZ-13/2019

NR. WYROKU: RPZ-13/2019
PRZECIWKO KOMU: MARIUSZ LIPINSKI PROWADZACY HOSTEL ,,DOBRANOC”

Cz.2
CZY UKARANO
Po rozpoznaniu apelacji spétki, na posiedzeniu niejawnym w dniu 21 marca 2023r. Sqd
Apelacyjny wydat wyrok, w ktérym obnizyt natozonqg kare z kwoty 70.185 zt do kwoty 40.000 zt
oraz uchylit pkt Ill decyz;ji.

JAKA KARA
Kara finansowa po wyroku sqdu: 40.000 PLN

Oodwotanie od decyzji: Tak: Sygnatura akt: VIl AGa 1269/22. Data wyroku: 21.03.2023
ETAP SPRAWY: Status decyzji: zmieniona

SYGNATURA AKT: VIl AGa 1269/22

Decyzja nr RPZ 13-2019 z 28.10.2019 - Mariusz Lipinski ZIK: Microsoft Word - Decyzja GetBack -
wersjd bip 23.11.18:
https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec prez.nsf/43104c28a7albe23cl257eac006d8dd4/72c71c8
bafe85b6cc125835300474575/$FILE/DEcyzja%20GetBack%20-%20wersja%20bip.pdf

KOMITET

DO SPRAW
POZYTKU
PUBLICZNEGO



https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec_prez.nsf/43104c28a7a1be23c1257eac006d8dd4/151b885d15457bb1c12584b300424ef8/$FILE/Decyzja%20nr%20RPZ%2013-2019%20z%2028.10.2019%20-%20Mariusz%20Lipi%C5%84ski%20ZIK.pdf
https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec_prez.nsf/43104c28a7a1be23c1257eac006d8dd4/151b885d15457bb1c12584b300424ef8/$FILE/Decyzja%20nr%20RPZ%2013-2019%20z%2028.10.2019%20-%20Mariusz%20Lipi%C5%84ski%20ZIK.pdf
https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec_prez.nsf/43104c28a7a1be23c1257eac006d8dd4/151b885d15457bb1c12584b300424ef8/$FILE/Decyzja%20nr%20RPZ%2013-2019%20z%2028.10.2019%20-%20Mariusz%20Lipi%C5%84ski%20ZIK.pdf
https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec_prez.nsf/43104c28a7a1be23c1257eac006d8dd4/151b885d15457bb1c12584b300424ef8/$FILE/Decyzja%20nr%20RPZ%2013-2019%20z%2028.10.2019%20-%20Mariusz%20Lipi%C5%84ski%20ZIK.pdf

23) WYROK DOTYCZACY DECYZJI PREZESA UOKIK DOZIK-11/2022 (X2)

NR. WYROKU: DOZIK-11/2022
PRZECIWKO KOMU: DANTEX SP. Z O.0. SP. K. Z SIEDZIBA W WARSZAWIE

Cczi
Data: 16. 03. 2023.
OPIS SPRAWY (DECYZJA)

* Prezes UOKIK przeprowadzit postepowanie wyjasniajgce w celu ustalenia, czy nastgpito
naruszenie uzasadniajgce wszczecie postgpowania w sprawie praktyk naruszajgcych
zbiorowe interesy konsumentéw w zwigzku z dziatalnoscig Dantex sp. z 0.0. sp. k. z siedzibqg
w Warszawie (dalej: "Przedsigbiorca’ lub "Spétka”), w zwigzku z pozyskiwaniem od
konsumentéw petnomocnictw oraz uzaleznianiu podpisania umowy przenoszqgcej
witasnos$¢ nieruchomosci od wyrazenia przez konsumentédw bedgcych nabywcami tych
nieruchomosci zgody na udzielenie Spodtce petnomocnictw.

ZARZUT

1) Dziotania polegajgce na uzaleznianiu podpisania umowy przenoszgcej wtasno$é
nieruchomosci od wyrazenia przez konsumentdéw bedqgcych nabywcami tych nieruchomosci
zgody na udzielenie spbtce Dantex sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Warszawie petnomochnictw, co
narusza art. 4 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu nieuczciwym praktym rynkowym, oraz godzi w
zbiorowe interesy konsumentdéw, a w konsekwencji stanowi praktyke naruszajgcqg zbiorowe
interesy konsumentdéw, o ktérej mowa w art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy o ochronie konkurenciji i
koncumentow.

CO USTALONO

Nastgpito stosowanie praktyk naruszajgcych zbiorowe interesy konsumentow w zwigzku z
ktorymi Prezes UOKIK naktada na Dantex sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Warszawie, obowiqzek
usuniecia trwatych skutkdw naruszenia zbiorowych intereséw konsumentow.

Zobowiqzania:

1) Skierowanie listem poleconym do wszystkich konsumentéw, ktérzy zawarli z Dantex sp. z
0.0. sp. k. z siedzibg w Warszawie umowy przenoszgce wtasnosS¢ nieruchomosci w ramach
inwestycji "Dobra Wola II', informacji o tresci co do dziatan, ktérych sie dopuszczono;

2) Opublikowania na portalu spoteczno$ciowym Facebook o$wiadczenia o tresci, z ktorej
wynika, ze stosowana byta nieuczciwa praktyka (ktérej dziatanie zostato zaniechane);

3) Opublikowanie za posrednictwem strony internetowej Dantex sp. z 0.0. sp. k. z siedzibq w
Warszawie oéwiadczenia o tresci [jak powyzej];

4) Kara pieniezna natozona na przedsigbiorce;

5) Obcigzenie kosztami postepowania administracyjnego (+zwrot kosztéw Prezesowi UOKIK).

KOMITET

DO SPRAW
POZYTKU
PUBLICZNEGO




23) WYROK DOTYCZACY DECYZJI PREZESA UOKIK DOZIK-11/2022 (X2)

NR. WYROKU: DOZIK-11/2022
PRZECIWKO KOMU: DANTEX SP. Z O.0. SP. K. Z SIEDZIBA W WARSZAWIE

Ccz.2
CZY UKARANO
Sqd oddalit odwotanie spotki

JAKA KARA
Kara finansowa po wyroku sgdu: 1.235.224 PLN

Odwotanie od decyzji: Tak, 2 razy:
1) Sygnatura akt: XVIl AmA 74/22. Data wyroku: 16.03.2023
2) Sygnatura akt: XVII AmA 74/22. Data wyroku: 16.03.2023

ETAP SPRAWY: Decyzja utrzymana w mocy

SYGNATURA AKT: XVIl AmA 74/22

Decyzja 11_2022: Decyzja nr RPZ 13-2019 z 28.10.2019 - Mariusz Lipinski ZIK: Microsoft Word -
Decyzja GetBack - wersja bip 23.11.18:
https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec prez.nsf/43104c28a7albe23cl257eac006d8dd4/72c71c8
bafe85b6cc125835300474575/$FILE/DEcyzja%20GetBack%20-%20wersja%20bip.pdf

KOMITET

DO SPRAW
POZYTKU
PUBLICZNEGO



https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec_prez.nsf/43104c28a7a1be23c1257eac006d8dd4/f79d1631bb39dc68c12588ad002637df/$FILE/decyzja%2011_2022.pdf
https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec_prez.nsf/43104c28a7a1be23c1257eac006d8dd4/f79d1631bb39dc68c12588ad002637df/$FILE/decyzja%2011_2022.pdf
https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec_prez.nsf/43104c28a7a1be23c1257eac006d8dd4/f79d1631bb39dc68c12588ad002637df/$FILE/decyzja%2011_2022.pdf
https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec_prez.nsf/43104c28a7a1be23c1257eac006d8dd4/f79d1631bb39dc68c12588ad002637df/$FILE/decyzja%2011_2022.pdf

24) WYROK DOTYCZACY DECYZJI PREZESA UOKIK RLU-3/2021

NR. WYROKU: RLU-3/2021

PRZECIWKO KOMU: KANCELARIA PRAWNA LEGATIS SP.Z O0.0. Z SIEDZIBA W
WARSZAWIE

Cczi

Data: 23. 02. 2023.
OPIS SPRAWY (DECYZJA)

* Prezes UOKIK przeprowadzit postepowanie wyjasniajgce w celu ustalenia, czy nastgpito
naruszenie uzasadniajgce wszczgcie postepowania w sprawie praktyk naruszajgcych
zbiorowe interesy konsumentéw w zwigzku z dziatalno$cig Kancelarii Prawnej Legatis sp. z
0.0. z siedzibg w Warszawie (dawniej: Kancelaria Prawna Legatis sp. z 0.0. z siedzibqg w
Lublinie; dalej: ,Spotka”, ,Legatis” lub ,Przedsigbiorca”) w sprawie o uznanie postanowien
wzorca umowy za niedozwolone. Przedsigbiorcy zarzucano wprowadzanie w btqd, poprzez
rozpowszechnianie w sieci Internet, w tym za poSrednictwem strony internetowej, portali
spotecznosciowych Facebook i Linkedin, nieprawdziwych informacji zwigzanych ze
Swiadczeniemm pomocy prawnej, odnoszqgcych sie do wykonywania na rzecz
konsumentdéw bezptatnych analiz prawnych, podczas gdy ich wykonanie uzaleznione jest
od zawarcia odptatnej rocznej umowy o abonament ochrony prawnej.

ZARZUT

1) Wprowadzanie konsumentéw w btgd, poprzez rozpowszechnianie w sieci Internet, w tym za
posrednictwem strony internetowej https://kancelarialegatis.pl/porady-prawne/, portali
spotecznosciowych Facebook https:/ /www.facebook.com/Kancelaria-Prawnalegatis-
998221856870712/ i LinkedIn https://www.linkedin.com/company/kplegatis, nieprawdziwych
informacji zwigzanych ze Swiadczeniem pomocy prawnej. Odnosito sie to do wykonywania
na rzecz konsumentdédw bezptatnych analiz prawnych, podczas gdy ich wykonanie
uzaleznione jest od zawarcia odptatnej rocznej umowy o abonament ochrony prawnej, co
stanowi nieuczciwg praktyke rynkowq zdefiniowang w art. 5 ust. 1i 2 pkt 1w zw. z art. 4 ust. 2 z
ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym, a
poprzez to stanowi praktyke naruszajgcq zbiorowe interesy konsumentow, o ktérej mowa w
art. 24 ust. 1i 2 pkt 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw.

CO USTALONO

Nastgpito stosowanie praktyk naruszajgcych zbiorowe interesy konsumentébw w zwiqgzku z
ktérymi Prezes UOKIK naktada na Kancelarig Prawngq Legatis sp. z 0.0. z siedzibqg w Warszawie,
obowiqgzek usuniecia trwatych skutkéw naruszenia zbiorowych intereséw konsumentéw.

KOMITET

DO SPRAW
POZYTKU
PUBLICZNEGO




24) WYROK DOTYCZACY DECYZJI PREZESA UOKIK RLU-3/2021

NR. WYROKU: RLU-3/2021

PRZECIWKO KOMU: KANCELARIA PRAWNA LEGATIS SP.Z O0.0. Z SIEDZIBA W
WARSZAWIE

Cz.2

Zobowiqgzania:

1) Rygor natychmiastowej wykonalno§ci w zakresie nakazu zaniechania stosowania
stwierdzonej przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurenciji i Konsumentdéw w pkt I. sentencji
decyzji praktyki naruszajgcej zbiorowe interesy konsumentow;

2.1) Publikacja o$wiadczenia o tredci, z ktérej wynika, ze Kancelaria stosowata praktyki
naruszajgce zbiorowe interesy konsumentéw polegajgce na wprowadzaniu konsumentow w
btad;

2.2) Oswiadczenie to opublikowane musi zostaé na gtéwnej stronie internetowej jak réwniez
na profilach spdétki prowadzonych na portalach spotecznosciowych Facebook oraz Linkedin;
3) Kara pieniezna natozona na przedsigbiorce;

4) Obcigzenie kosztami postepowania administracyjnego (+zwrot kosztéw Prezesowi UOKIK).

CZY UKARANO
Sqd oddalit odwotanie spoiki

JAKA KARA
Kara finansowa po wyroku sqdu: 46.148 PLN

Odwotanie od decyzji: Tak: Sygnatura akt: XVII Ama 12/22. Data wyroku: 23.02.2023
ETAP SPRAWY: Decyzja utrzymana w mocy

SYGNATURA AKT: XVIl Ama 12/22

Decyzja ZIK nr RLU-3-2021 z 21.12.2021 r.- Kancelaria Prawna Legatis sp. z 0.0. z siedziba w
Warszawie: Decyzja 11_2022: Decyzja nr RPZ 13-2019 z 28.10.2019 - Mariusz Lipinski ZIK: Microsoft
Word - Decyzja GetBack - wersja bip 23.11.18:
https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec prez.nsf/43104c28a7albe23cl257eac006d8dd4/72c71c8
bafe85b6cc125835300474575/$FILE/DEcyzja%20GetBack%20-%20wersja%20bip.pdf

KOMITET

.~ | DO SPRAW

= | POZYTKU
PUBLICZNEGO



https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec_prez.nsf/43104c28a7a1be23c1257eac006d8dd4/26ac66ee1951c34ec12587d700456b54/$FILE/Decyzja%20ZIK%20nr%20RLU-3-2021%20z%2021.12.2021%20r.-%20Kancelaria%20Prawna%20Legatis%20sp.%20z%20o.o.%20z%20siedziba%20w%20Warszawie.pdf
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25) WYROK DOTYCZACY DECYZJI PREZESA UOKIK Rt0-9/2020

NR. WYROKU: RtO-9/2020
PRZECIWKO KOMU: MOGO SP.Z 0.0. Z SIEDZIBA W WARSZAWIE

Cczi
Data: 06. 02. 2023.
OPIS SPRAWY (DECYZJA)

* Prezes UOKIK przeprowadzit postepowanie wyjasniajgce w celu ustalenia, czy nastgpito
naruszenie uzasadniajgce wszczecie postgpowania w sprawie praktyk naruszajgcych
zbiorowe interesy konsumentéw w zwigzku z dziataniami Mogo sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie (dalej réwniez joko: ,Spétka” lub ,Mogo”), dotyczqce udzielania
kredytow/pozyczek przeznaczonych na zakup samochodu bqdz pod zastaw samochodu.
Powyzsze postgpowanie zostato wszczete w zwiqzku z zawiadomieniem przestanym przez
Naczelnika Wydziatu Dochodzeniowo-Sledczego Komendy Powiatowej Policji w Mielcu.

ZARZUTY

1) Naruszenie obowiqzku udzielania konsumentom, w umowach pozyczki konsumenckiej
informaciji na temat opfat z tytutu zalegtosci w sptacie kredytu, co narusza art. 30 ust. 1 pkt 11
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim, a tym samym stanowi naruszenie art.
24 ust. 2 pkt 2 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow;

2) Pobieranie od konsumentéw, ktoérzy opdzniajg sie ze sptatqg pozyczki w terminie
wynikajgcym z zawartych umow, ktérych zabezpieczeniem jest przewitaszczenie pojazdu
optat z tytutu zalegtoSci w sptacie kredytu, o ktérych mowa w art. 30 ust. 1 pkt 11 ustawy o
kredycie konsumenckim oraz odsetek za opdznienie naliczonych konsumentowi, w zakresie,
w jakim fgcznie przekraczajq limit ustawowy, co jest sprzeczne z art. 33a ustawy o kredycie
konsumenckim, a tym samym stanowi naruszenie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy o ochronie
konkurenciji i konsumentoéw.

CO USTALONO

Nastgpito stosowanie praktyk naruszajgcych zbiorowe interesy konsumentow w zwigzku z
ktérymi Prezes UOKIK naktada na Mogo Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie, obowigzek
usuniecia trwatych skutkéw naruszenia zbiorowych intereséw konsumentow.
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25) WYROK DOTYCZACY DECYZJI PREZESA UOKIK Rt0-9/2020

NR. WYROKU: R£t0-9/2020
PRZECIWKO KOMU: MOGO SP.Z 0.0. Z SIEDZIBA W WARSZAWIE

Cz.2

Zobowiqzania:

1) Ztozenie na stronie internetowej Mogo Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (na moment
wydania decyzji: www.mogo.pl) jednokrotnego o$wiadczenia o tresci: ,Mogo Sp. z 0.0. z
siedzibqg w Warszawie informuje, ze stosowata praktyki naruszajgce zbiorowe interesy
konsumentéw” oraz na czym one polegaty;

2) Przekazanie listem poleconym lub doreczenie bezposrednio kazdemu konsumentowi, od
ktérego zostaty pobrane optaty z tytutu zalegtoSci w sptacie kredytu, pisma zawierajgcego
informacje o stosowaniu praktyk naruszajgcych zbiorowe interesy konsumentéw oraz
wynikajqcej z niej mozliwosci ztozenia reklamacii;

3) Dokonanie zwrotu — w ramach przysporzenia konsumenckiego — konsumentom od
ktérych pobrano optaty z tytutu zalegtosSci w sptacie kredytu;

4) Kara pieniezna (x2) natozona na przedsigbiorce;

5) Obcigzenie kosztami postepowania administracyjnego (+zwrot kosztéw Prezesowi UOKIK).

CZY UKARANO
Sqd oddalit odwotanie spotki

JAKA KARA
Kara finansowa po wyroku sqgdu: 325.404 PLN

Odwotanie od decyzji: Tak: Sygnatura akt: XVIl AmA 44/21. Data wyroku: 06.02.2023
ETAP SPRAWY: Decyzja utrzymana w mocy

SYGNATURA AKT: XVIl AmA 44/2]

DZK-0660-01/11(2) AJ: Decyzja ZIK nr RLU-3-2021 z 21.12.2021 r.- Kancelaria Prawna Legatis sp. z
0.0. 7 siedziba w Warszawie: Decyzja 11_2022: Decyzja nr RPZ 13-2019 z 28.10.2019 - Mariusz
Lipinski  ZIK:  Microsoft Word - Decyzja GetBack -  wersja  bip  23.11.18:
https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec _prez.nsf/43104c28a7albe23cl257eac006d8dd4/72¢71c8
bafe85b6cc125835300474575/$FILE/DEcyzja%20GetBack%20-%20wersja%20bip.pdf
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